\

ORGANO DEL DEPARTAMENTO

DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA~

A GIWTTG
w ‘g .
R g

a

\

ANO LV

—

San José, Costa Rica, viernes 16 de diciembre de 1949

29 semestre

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA

—_—

N¢ 61

Sala de Casacion.—San José, a las diez horas y
treinta minutos del dia cuatro de octubre de mil no- |
yecientos cuarenta y nueve, .

Incidente de cobro de honorarios formulado por
Victor Vargas Quesada, mayor, casado, abogado, de
este vecindario, en el juicio sucesorio de Manuel Maria
Alfaro o Peralta Alfaro, que se tramita en el Juzgado
Primero Civil. :

Resultando :

+ 1%—El Juez, Licenciado Alvarado Soto, en re-
solucion de las trece horas del veintiocho de marzo
%réximo pasado, 11j0 los honorarios del Licenciado

argas Quesada, en la suma de dieciséis mil seiscien-
tos cincuenta y tres colones y sesenta y cinco cénti-
mos, y tuvo por indicados los fondos de los cuales se
pagara parte de esos honorarios; sin condenatoria en
costas.
2°—ILos Licenciados Abel Guier Alvarado y Luis
Demetrio Tinoco Castro, en su caricter de apode-
rados de los interesados en juicio, Francisco José Pe-
ralta Sancho y Carlos Gutiérrez Urtecho, por su or-
den, apelaron del pronunciamiente de que se ha hecho
referencia, y la Sala Segunda Civil, integrada por los
Magistrados Sanchez, Fernandez, y el suplente Odio
Gonzélez, en resolucion de las diez horas y treinta
minutos del nueve de junio dltimo resolvid: “se re-
forma el auto recurrido, confirmindolo en cuanto a la
fijacion del monto de honorarios a favor de] Licen-
clado Vargas Quesada, asi como en cuanto resuelve
el punto sin especial condenatoria en costas; y revo-
candolo en cuanto destina para el pago de los mismos
la suma reservada a cubrir de preferencia los emo-
lumentos del depositario sefior Peralta Sancho”. Al
efecto consider6 dicho Tdibunal lo siguiente: “I.—
El recurso del Licenciado Tinoco Castro es admisible,
porque segiin el convenio de doce de abril de mil no-
vecientos treinta y uno sus mandantes conservan de-
rechos y obligaciones en esta mortual, ya que la cesién
hecha por los sefiores Peralta Echeverria y Peralta
Esquivel al sefior Gutiérrez Urtecho (folio 354, tomo
segundo), se contrae tnicamente a los derechos que
les correspondian conforme a la cuenta particion de
folio 251, aprobada a folio 260 del mismo tomo, y no
a los haberes futuros de esta sucesion, Sin embargo,
su recurso es improcedente por cuanto dicho apo-
derado no hizo en tiempo objecién alguna al incidente,
ni tampoco recurrié del auto que denegd su solicitud
de aclaraciéon. IT.—El recurso del Licenciado Guier
s6lo es admisible en cuanto el auto recurrido da a los
haberes reservados a su representado—unico interés
suyo en la sucesién—finalidad distinta de la que se les
asigné por diversas resoluciones firmes de este Tri-
bunal. Por esa circunstancia su objecion tiene buen
fundamento y en el particular el auto recurrido debe
revocarse. II[.—Si bien es cierto que erré el Juzgado
al tener por sefialados los honorarios del Licenciado
Vargas Quesada en la suma que por via de referen-
cia menciond ¢l - arbitro Licenciado Acosta, al dilu-
cidar controversia ajena a este asunto, la fijacion debe
considerarse firme, pues no fué objetada en tiempo
por ningtin interesado con derecho a ello™.
39—FEl incidentista formula recurso de casacién
contra lo resuelto por la Sala, y en su respectivo li-
belo alega: “Primera parte del recurso: 1.—A] re-
formar esa sentencia, en parte esencial, infringié la
Sala el articulo 63, inciso 6%, de la Ley Organica del
Poder Judicial, que solamente da facultad a las Salas
Civiles para conocer de los fallos dictados por los Jue-
ces “en grado”, “cuando proceda la apelacién™; pero
no cuando como en el presente caso, la apelacion es
inhabil, improcedente, Por la misma rtazon la Sala
infringi6 el articulo 157 ibidem, que dispone que de
los negocios no sometidos a su jurisdiccion, solo po-
dri el juzgador conocer, cuando legalmente le fuere

. delegada o prorrogada. Quién apel6 o delego Ia juris-

diccién en cuanto al punto excluyente de los fondos
que de oficio decretd la Sala? Nadie ni el propio senor
Guier, que yo sepa. Los actos y procedimientos judi-
ciales del funcionario judicial, sin facultad legal para
dictarlos, son absolutamente nulos, dispone el articulo

160 ibidem. Pido aplicaciéon de esa regla, al fallar este}
recurso. Realmente, cuando el Juez admitio la ape-
lacion, y en el instante en que la Sala revoco, la re-
solucién del Juzgado estaba firme, era intocable, tenia
el caracter de cosa juzgada. Y sin embargo, la Sala
la reformé o revocd de oficio, toda vez que los apode-
rados Guier y Tinoco.nada pidieron acerca del parti-
cular dentro de la audiencia concedida por el Juez, in-
fringiendo asi la: Sala el articulo 5° de la Ley Orga-
nica del Poder Judicial, que manda a los Tribunales
no ejercer su ministerio sino a peticion de parte, a no
ser en los casos en que la ley los faculte para proce-
der de oficio. Quebranto asimismo la parte final del
articulo 153 de la Ley Orgéinica del Poder Judicial,
o mas propiamente el parrafo segundo de su texto,
que dispone que “lo que se resuelva en el incidente
tiene autoridad de cosa juzgada”,”y al no respetar
ésta el Tribunal, viol6 el precepto 721 del Codigo Ci-
vil, que dice: “La cosa juzgada hace legalmente cierta
la existencia o la no existencia de la relacion juridica
que ella declara”. Y no se replique que el depositario,
en lo que se refiere a los fondos separados por el Juez
si tenia interés y podia apelar, porque esa asercion
es de falso fundamento y ha sido esgrimida simple-
mente para estorbar la marcha del procedimiento. El
saldo en Caja sali6 de la propiedad de la sucesion;
pasé a la de don Jestis mediante la adjudica'c'ién {ir_me,
y luego a la de dofia Ester en virtud de cesion debida-
mente notificada, Ademés, si el apoderado sefior Guier
creia que su cliente era un tercero perjud_icado, debio
apelar en ese concepto, y probar el perjuicio, conforme
lo regula el articulo 864 del Cédigo de Procedimien-
tos Civiles, rindiendo la fianza que reclamé en el Juz-
gado por escrito, A falta de la prueba del perjuicio, y
por no haber rendido la fianza preceptuada, no debio
la Sala dar curso a la apelacion del depositario renuen-
te; y al hacerlo, viold el Tribunal la parte final del
parrafo 2¢ de dicho articulo, que manda eso, precisa-
mente: que en ese caso “no se dard curso a la apela-
cion”. El depositario pudo rendir la fianza ante el
Juez, a pesar de haber sido admitida la apelacion, por-
que lo fué en un solo efecto y podia seguir actuando
el Juez. Pido respetuosamente se case la sentencia re-
currida y se declare en pie y firme la de primera ins-
tancia. Segunda parte del recurso: en el muy proble-
matico caso de que esta primera parte del recurso no
prospere por algin motivo imprevisto por mi, y de
que esa alta Corte llegare a considerar que si pudo la
Sala entrar a conocer en grado de la sentencia del Juez,
subsidiariamente interpongo esta segunda parte de mi
recurso de Casacion, en cuanto al fondo del negocio,
y por violacion de las leyes que enseguida puntuali-
zaré. Es un recurso parcial del mencionado fallo de
la Sala Segunda de lo Civil, nicamente en cuanto
ésta reforma o revoca en parte el de primera instancia.
La razon de mi recurso es de capital importancia, pues
si bien la sentencia de la Sala aprueba mis honorarios,
al mismo tiempo aniquila mi incidente, lo echa a rodar
por los suelos, suprimiéndole su contenido econo-
mico, regateandome mis legitimos emolumentos, pues
si suprime los fendos no hay realmente pago. Da como
razén el Tribunal, para paliar ese despojo, que éesa
suma estd “reservada a cubrir de preferencia los emo-
lumentos del depositario sefior Peralta Sancho”. Eso
no es cierto. L.a apariencia asi presentada por la Sala,
la desmienten los hechos reales. Tal afirmacion tiene

base falsa, que se cae al soplo de la critica. Los fondos
en Caja, que el Juez tuvo por indicados para el pago
de mi crédito, son de propiedad de dona Ester Coto
de Alfaro, quien al contestar el incidente estuvo de

lo propio, lo correcto, es afirmar que estan destinados
por su duefia para pagarme a mi y no al depositario,
como torpemente lo asegura la Sala, en abierto choque
con la prueba documental. La declaratoria del Tribu-
nal de que los fondos sefialados por el Juez para el
pago de mis honorarios deben excluirse porque estan
separados para pagar de preferencia los emolumentos
del depositario, es oficiosa y estd basada en una pre-
misa falsa: que ese saldo en Caja pertenece a la su-
cesion. Tal declaratoria de la Sala solamente pudo dar-
se en una terceria excluyente de preferencia que el
depositario hubiera formulado con arreglo al articulo
493, inciso 3¢ del Cédigo de Procedimientos Civiles.
pero no de oficio como lo hizo el Tribunal y en favor
de persona que no es parte en el incidente, Como puede

acuerdo en que se les diera ese destino; de modo que |
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hacer validamente una declaratoria de exclusion en fa-
vor de un tercero y que como depositario tiene pre-
ferencia solamente respecto de los muebles en €l depo-
sitados? Tal oficiosa declaratoria infringe el articulo
59 de la Ley Organica del Poder Judicial que ya vi-
mos solo faculta a los funcionarios de justicia para
actuar a solicitud de parte, violacion que reclamo. La
accion para excluir bienes por razon de preferencia es
a favor de persona que tenga interés probado en el
asunto, como lo exigen los articulos 1¢ del Codigo de
Procedimientos Civiles y 719 del Codigo Civil, que
requieren al efecto, el primero, interés, y el segundo,
prueba. Aqui el depositario ni tiene interés en los fon-
dos excluidos, ni ha rendido prueba de su derecho ni
tiene preferencia alguna sobre los citados ¢ 11.486,38.
Por razén tan clara resultan quebrantados los articu-
los citados en el anterior renglon veinte, violaciones
que dejo alegadas como fundamento de mi recurso.
Hay algo mas grave todavia. Al suprimir la Sala el
aparto de mis derechos a los fondos que sefalaron el
Juez y su duefia dofia Ester, la sentencia violé abier-
tamente el articulo 153 de la Ley Organica del Poder
Judicial que “para el cobro de sus honorarios” con-
cede a los abogados una tramitacion preferente, cuya
resolucion final adquiere autoridad de cosa juzgada,
Emplea 1a ley el término “cobro” en su recto sentido
castellano de “percibir uno lo que otro le debe”, de
tal suerte que la Ley Organica del Poder Judicial en
combinacién con el 567 del Cadigo Civil, me dan de-
recho para pedir que se me fijen mis honorarios pre-
ferentemente y para que al mismo tiempo se me sefia-
len los fondos para el cobro. La acepcion propia, sin
barbarismo, de la palabra cobro puede verse en el Dic-
cionario Pequefio Larousse, pigina 219. Reclamo la
violacion del articulo 567 citado como motivo de ca-
sacion, pues el Tribunal, en resumidas cuentas, lo bur-
16, pues quitd la que habia y no la sustituyoé por otra.
En mi incidente, al final, pedi la fijacion de fondos
con apoyo en €l mencionado articulo 567, para que
quede ileso mi derecho. Error de hecho y de derecho
en la apreciacion de la prueba docuniental: Es un ca-
pitulo de decisiva importancia, como se verd. En el
“considerando’” 2¢ de la resolucion de la Sala, ésta
fundament6 la revocatoria en el interés que el depo-
sitario alega tener en los fondos senalados por el Juez
para abonar a mi cobro. Este argumento esta dedu-
cido de la falsa premisa de que los ¢ 11,486.38 se-
fialados por el Juez son propiedad de la sucesion. Craso
error de hecho! El Tribuna] en ese raciocinio falso co-
metié error evidente de hecho en la apreciacion de los
siguientes documentos: Primero: el de adjudicacion al
heredero den Jestis Alfaro de la suma de ¢ 175,460.19,
el 26 de octubre de 1937, constante al folio 251, vuelto,
linea quinta del Tomo Segundo de esta sucesion, Se-
gundo, Aprobacion Judicial de esa cuenta por auto
de 6 de noviembre de 1937, {folio 260, del tomo
1I: Tercero: Separacion de los fondos, para dis-
cutir con Ortiz (folic 272, Tomo Segundo) de la he-
rencia de don Jestis Alfaro. De los ¢ 175,460.19, que
le tocaron a don Jesus, se separaron  47,617.19. Cuar-
to: Arbitramento, laudo de don Adéan Acosta, ejecu-
cion. De los ¢ 47,617.19, le sobraron a don Jests
¢ 11,486.38. Quinto: Verificacion del saldo exacto,
practicada por el Juez Primero Civil, por auto firme
de las 10 y 30 horas del 28 de junio de 1947, concor-
dante con el saldo de ¢ 11,486.38 anotado al respaldo
de la constancia de depdsito N? 20.874. Sexto: Tras-
paso por cesion de la herencia y saldos de don Jestis
Alfaro a favor de su esposa dofia Ester Coto, apro- =
bada por auto firme al Tomo Tercero, folio 114 y no-
tificada al depositario al folio 114 citado, vuelto, linea
17. Ese saldo de ¢ 11,486.38, es del duefio inmediato
anterior, sea de dofia Ester Coto de Alfaro. Los enu-
merados documentos asi lo demuestran claramente.
Sin embargo la Sala cometi6 el error grave y trascen-
dente de interpretarlos en el sentido de que el men-
cionado saldo afluy6 a la sucesion como si fuera nue-
va herencia que hay que inventariar y adjudicar al =
depositario. No cayo del cielo tal saldo. Es herenci
de don Jesiis, cedida a dofia Ester y que ésta quier
que se me abone a mi cuenta de honorarios. Qued
pues, puntualizados los documentos erréneamente
terpretados por el Tribunal, con una apreciacion
dentemente errada y demostrada, base incuestionabl
para declarar procedente el recurso de casacién, en
puailiosde la revocatoria o reforma pronunciada por

ocurrirsele a la Sala que al fqllgr un incidente, pueda

imultdneamente con el error de hecho hay
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 El Tribunal fallador tenia
« fall6 mal, y no quiso rectificar su errado e ilegal cri-

- fall6 acertadamente, con
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de derecho en la apreciacién de la prueba documental,
y nuevas violaciones de ley. Con su error pisoted Ia
Sala dos titulos respetables: el de adjudiaccion a don
Jests y el de cesién a dofia Ester, aprobados judicial-
mente y senalados en el parrafo anterior. Esos docu-
mentos forman una cadena irrompible. Interpretados

- - como lo hizo la Sala, en el sentido de que conducen a

demostrar que €] saldo de € 11,486.38, pertenece a la
sucesion, y no a la cesionaria dofia” Ester, es como si
la adjudicacion y la cesién estuviesen rescindidas por
~algin juicio declarativo, y no es asi: ambos titulos
estin en pie, aunque los haya irrespetado la Sala. El
error de derecho consiste en que frente a frente de
esos documentos, el Tribunal los aprecié como si las
leyes que les dan firmeza, solidez vy proteccion, pu-
dieran interpretarse en otro sentido que no sea el recto
que les corresponde, para que tengan cumplido aca-
tamiento y aplicacion. Estas leyes infringidas son: el
articulo 561 del Codigo Civil, que consagra el prin-
cipio de que la particion hecha legalmente confiere
a los herederos la propiedad exclusiva de los bienes
que fueron repartidos entre ellos; el 563 del mismo
Cédigo, que dice que la hecha mediando contencion,
como la hecha a don Jesiis, solamente pueden ser ata-
cadas en los casos que puede serlo una sentencia, eh
juicio ordinario, como 1o dispone el articulo 186 del
Cédigo de Procedimientos Civiles, Estin quebrantados
estos tres preceptos legales porque la Sala, al concluir
que el saldo indicado es de la sucesion, obra como si
estuvieran rescindidos en juicio ordinario los actos o
contratos de adjudicacién a don Jestis y de cesién a
dofia Ester. La propiedad del sobrante pasé a la ce-
sionaria por efecto de la cesion, desde su fecha cierta
y desde que se le notifics al depositario  (articulos
1104 y 742, inciso 2¢ del Cédigo Civil) Tomo 3, folio
114, Tomo 3°. Como la Sala le quitd su efecto respecto
al depositario, que es un tercero, viold esos preceptos,
que también reclamo. Valor de las resoluciones inter.
locutorias: en su segundo “‘considerando” habla el
Tribunal de “diversas resoluciones firmes”, en apoyo

de su opinién, sin citar sus fechas ni mencionar su.

contenido. Por esta omisién me es imposible analizar-
las. Diré, en general, que las resoluciones dictadas en las
sucesiones son interlocutorias y no causan ejecutoria,
salvo muy contados casos de excepcion, taxativamente
fijados por la ley. En la técnica legal una sentencia
esti supeditada a otra anterior cuando ésta ha sido dic-
tada en juicio ordinario y en el segundo pleito ha sido
planteada la correlativa excepcion de cosa juzgada.
Pero ello no sucede en el presente caso. El deposita-
Ti0 no opuso ninguna excepcién; y las resoluciones
vagamente citadas por el Tribunal recayeron en la su-
cesion y no tienen el caracter de cosa juzgada. Esas
resoluciones interlocutorias no eran de aplicacion obli-
gatoria para la Sala, nj lo son para esa Corte. Al rea-
tarse la Sala en su fallo a esas decisiones que cita sin
concretarlas, violg el articulo 722 del Codigo Civil que
dice que “solamente las sentencias definitivas dadas
en materia de jurisdiccion contenciosa y en via ordi-
naria, pasan en autoridad de cosa juzgada”, y que-
branté también el articulo 719 ibidem que establece que
todo aquel que intente una accién u oponga una ex-
cepeion, es obligado a probar los hechos en que se
fundan. Su depositario sefior Peralta Sancho no ha
opuesto la dicha excepcion de cosa juzgada ni la ha
probado mediante la presentacion de la ejecutoria co-
rgespondiente. Refuerzo mi recurso con las indicadas
- violaciones. Correcta interpretacion de la Sala - la pri-
mera vez que la Sala abordd este asunto tuvo ver-
dadero acierto, sustenté la misma tesis defendida en
¢l presente recurso. El depositario intentd cobrar sus
iliquidos honorarios del aparto de T 47617.19, hecho
por don Jesiis Alfaro para responder a honorarios de
su ex-abogado sefior Ortiz Céspedes. En resolucién
de 16 de julio de 1946, la Sala dijo que el crédito del
sefior Peralta Sancho debia incluirse en la particion
que la afluencia de fondos hiciera posible, agregando
al final que ello seria posible “cuando se aporten bie-
nes sucesorios que lo permitan, sin afectar lo separado
para el cobro del Licenciado Ortiz”. Se referfa €] Tri-
- bunal a los ¢ 47.617.19, separados por don Jestis de
su herencia, cuyo sobrante cedié a dofia Ester. Cier-
tamente hubo resoluciones posteriores en que el Tri-
bunal se enred6 y contradijo por error; pero tal error
no ha de prevalecer como norma y ley de este debate.
plena conciencia de que

terio: La primera vez que la Sala se ocupé del asunto
sana critica. El depositario
intentaba cobrar sus honorarios de los T 47617.19,
- que don Jestis Alfaro habia apartado de su herencia
- para responder al reclamo de sy ex-abogado sefior
Ortiz. La Sala le rechazé su ilegal pretensién en auto
de 16 de julio de 1946, que ese Tribunal, aunque no

1o crea, puede leer al folio 306, vuelto, del tomo 3.
ijo la Sala en esa ocasién que el crédito del senor

a Sancho debia incluirse en Ia proxima parti-
que la afluencia de fondos hiciera posible (se re-

a los de Bélgica) y agregd al final

rese-
cion que ello seria posible “cuando se a orten bienes
orios que lo permitan, sin afectar lo separado
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para el cobro del Licenciado Qrtiz" (folio 307, ypeli
to). En sus posteriores resoluciones la Sala torcio e
recto sentido de esa clara y categorica disposicion, ¥
después se negé a rectificar su patente error, a pe-
sar de mis enérgicas instancias, especialmente las con-
signadas en escrito de 7 de enero de 1948, que repro-
duzco. Tal error no ha de prevalecer como ley de este
debate”.

4°—En la sustanciacién del incidente se han cum-
plido las prescripciones legales. '

Redacta el Magistrado Ramirez; y

Considerando :
En cuanto a la forma:

I.—Fste aspecto del recurso se basa en varias
hipdtesis, a saber: que como nadie se opuso en tiempo
a las pretensiones del accionante, la resolucién de pri-
mera instancia que fijé sus honorarios y tuvo por in-
dicados los fondos de los cuales se pagarian parte de
ellos, quedé firme; que al revocar la Sala Segunda
Civil este ultimo extremo, irrespetd .la cosa juzgada
y, finalmente, que si el apoderado del sefior Fran-
cisco josé Peralta Sancho creia tener derecho de ape-
lar, debié haber probado el perjuicio de su cliente y
rendido la fianza respectiva, condiciones ambas exi-
gidas por el articulo 864 del Codigo de Procedimien-
tos Civiles; sin embargo, es de advertir que aparte de
que en incidentes como el -presente la ley no dispone
que si transcurre el término concedido para evacuar
la audiencia y ésta no fuere contestada, se tendrd por
aceptado el cobro formulado, en el fondo si hubo la
oposicion que echa de menos el recurrente, ya que 1o
otra cosa significa la apelacion del apederado -judicial
del mencionado sefior Peralta Sancho, y siendo asi la
resolucion final dictada por el Juez a quo no quedd
firme, en cuanto fué recurrida. Este Tribunal tam-
poco participa del criterio expuesto por la Sala Se-
gunda Civil, segin el cual para poder admitir el re-
curso de apelacion interpuesto contra la sentencia de
primera instancia, era preciso que se recurriera tam-
bién de la resolucion que denegé la solicitud de acla-
racion, porque el articulo 87 del Cédigo de Procedi-
mientos Civiles lo que establece es que “en los zasos en
que se pida aclaracion o adicion de una sentencia, el
término para interponer el recurso que proceda contra
la misma sentencia, se contari desde la notificacién
del auto en que se haga o deniegue la aclaracién o adi-
ci6n”; mas ello no excluye la posibilidad de que se
admita la apelacion formulada tnicamente contra la
resolucion principal, como ha ocurrido en el caso con-
creto. Por otra parte, resulta inadmisible suponer que
el sefior Peralta Sancho carece de interés en este asun-
to y que, en todo caso, no ha demostrado el perjuicio
que recibirfa de mantenerse la resolucion de] Juzgado;
lo primero, porque siendo é un acreedor cuyo crédito
ha sido reconocido y habiendo intervenido en diver-
sas ocasiones en el juicio sucesorio del cual deriva este
incidente, para que se le pague lo que se le adeuda,
seria contrario a la realidad afirmar que no ha figu-
rado en dicha mortual y que la resolucion dictada por
el Juez, en que se tuvo por indicada la suma de la cual
se pagaria parte de los honorarios reclamados por €l
Licenciado Vargas Quesada, no cederia en perjuicio
de aquél, estando como estd reservada para respon-
der parcialmente al pago de sus emolumentos en la
proxima particién que se haga, motivo por el cual la
situacién especial del sefior Peralta Sancho mis bien
equivale a la de verdadero litigante que a la de un ex-
trafio al juicio sucesorio, como lo pretende el recu-
rrente. En consecuencia, no es dable tener por viola-
dos los articulos 63, inciso 62, 157, 160, 59 y 153 de
la Ley Orginica del Poder Judicial. 721 del Codigo
Civil y 864 del Cédigo de Procedimientos Civiles.

En cuanto al fondo:

II.—Se queja €l recurrente de que e] pronuncia-
miento en examen, dictado por la Sala Segunda Civil,
resulta oficioso en cuanto declara que los fondos se-
fialados para el pago de sus honorarios deben excluirse,
por estar reservados para cubrir de preferencia los
emolumentos del depositario, sefior Francisco José
Peralta Sancho: pero no repara en que éste los ha
estado reclamando en forma insistente desde que le fue-
ron reconocidos en el juicio sucesorio de que dimana
este incidente. razén por la cual no era el caso de de-
cidirlo con prescindencia absoluta de las resoluciones
firmes dictadas en dicho juicio por la propia Sala
sentenciadora, a las catorce horas del doce de. setiem-
bre de mil novecientos cuarenta y siete (folio 333, to-
mo 3?) y a las quince horas vy treinta minutos del vein-
tiuno de enero de mil novecientos cuarenta y ocho
(folios 358 y 359, tomo 3°), que son explicitas y con-
cluyentes en cuanto declaran que no es posible dis-
poner del remanente de la suma separada para hacer
frente al reclamo del Licenciado Rafael Ortiz Céspe-
des, porque ademis de que ello significaria proveer
contra una resolucién firme, tamhbién seria contrario
al principio de que el heredero no puede beneficiarse
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mientras no se hayan cubierto las deudas de ] Stice.
sion; y es que en realidad no puede ser de oty -
nera, si se toma en cuenta que €l pago de las dey
que gravan el patrimonio del causante tiene prelacig,
sobre las adjudicaciones hereditarias y el capita] re.
partible, criterio este que se mflgre sin_esfuerzg g
guno de la simple lectura de los articulos 535 y 564 gq
Cédigo Civil y 535 y 553 del Codigo de Procedimien,.
tos Civiles, que confirman el principio clisico impe.
rante en materia de sucesiones, segfin el cual “donge
hay deudas no hay herencia”._ Es mas, la decisién de
no girar a la cesionaria de] sefior Alfaro.Lobo el saldg
de once mil cuatrocientos ochenta y seis coloneg con
treinta y ocho céntimos, se mantuvo con firmeza eq
el auto dictado por el actual Juez Primero Civil, 3 fas
catorce horas del dos de junio del ano pasado (olig
373 vuelto, tomo 3¢), al revocar el dictado por sy an.
tecesor, a las catorce horas del diecisiete de mayo (e
mil novecientos cuarenta y ocho, siendo tal revoca.
toria confirmada por la Sala Segunda Civil en resq.
lucién dictada a las catorce horas, y quince minutog de
veintiuno. de julio del citado afio (folios 389 y 390,
tomo 3°), de donde se colige que no han podido ser
infringidos los articulos 5° de la Ley Orgdnica del
Poder Judicial, 1° del Codigo de Procedimientos Ci-
yiles y 719 del Codigo Civil, dado que el interés del
depositario, sefior Peralta Sancho, resulta no sélo in-
cuestionable sino también evidente, conforme puede
apreciarse de las citadas resoluciones que consa-
gran su derecho, dictadas en el juicio sucesorio del
sefior Manuel Maria Peralta Alfaro, que este Tribunal
ha tenido a la vista. Tampoco ha sido quebrantado
articulo 153 de la Ley Orgénica del Poder Judicial,
porque el privilegio que su texto concede es para el
cobro de los honorarios respecto de la parte que con-
tratd los servicios profesionales, sin que para ello tenga
importancia decisiva la indicacion precisa de los fon-
dos que se destinen para su cancelacién; ni ha sido
violado el articulo 567 del Cédigo Civil, porque si bien
es cierto que el acreedor cuyo crédito no es exigible
puede solicitar que se separen bienes suficientes para
ser pagado en su oportunidad, no es menos exacto que
de acuerdo con el articulo 564 ibidem, los acreedores
de la sucesion deben pagarse en el orden en que fue-
ren presentandose. Lo dicho, por supuesto, debe en-
tenderse sin perjuicio de la facultad que tienen los
acreedores de discutir el pago preferente de sus res-
pectivos eréditos,

IIT.—En cuanto al error de hecho y de derecho en
la apreciacion de la prueba documental, cabe decir que
tales equivocaciones, de ser ciertas, no podrian ser rec-
tificadas ahora por tratarse de resoluciones firmes que
este Tribunal ‘estd obligado a respetar. Por consi
guiente, faltando ese antecedente obligado, no pueden
tenerse por quebrantados los ‘articulos 561, 563, 1104
y 742, inciso 2°, del Cédigo Civil, ni el 186 del Cadigo
de Procedimientos Civiles. Finalmente es de hacer no-
tar, que la circunstancia de que el pronunciamiento
examinado haga mencién de la existencia de diversas
resoluciones firmes que reservan la suma de once mil
cuatrocientos ochenta y seis colones con trienta y ocho
céntimos, para cubrir de preferencia parte de los emo-
lumentos del depositario, sefior Peralta Sancho, no
justifica la alegacion del recurrente de haber sido vio-
lados los articulos 722 y 719 del Codigo Civil por
cuanto aquél no opuso la excepcion de cosa juzgada, ni
ninguna otra, desde luego que la Sala Segunda Civi!
no podia ignorar sus propias resoluciones, y menos si
la decisién del Juez que ponia término a este incidente
originaba una situacion contradictoria y por ende anti-
juridica.

IV.—La ampliacién del recurso formulada en el
memorial presentado el veintinueve de agosto proxi-
mo pasado, no puede ser tomada en cuenta porque tal
derecho solo es ejercitable en los negocios que admiten
el tramite de vista o el de citacién de partes para sef-
tencia (articulo 917 del Cédigo de Procedimientos Ci-

viles) ; pero no en asuntos como el presente en que

POr no tratarse de una sentencia dictada en juicio or-
dinario ni arbitral, el finico tramite autorizado es e] de
admision del recurso. Articulo 925 ibidem, Asi fué
declarado también, en sentencia dictada por esta Sala
a las 10.10 horas del 4 de mayo de 1939, «en la que s€
dijo: “que en cuanto a la ampliacién del recurso, €l
articulo 917 del Cédigo de Procedimientos Civiles fa-
culta el hacerla, cuando se trata de asuntos en que no ha
habido sefialamiento de vista o en que se debe citar
para sentencia; pero no la autoriza en aquellos nego-
Ci0s eén que no hay mas tramite que el de admision
del recurso, caso en el cual hay que formular de una
vez todas las infracciones que se ¢rea cometidas en 12
resolucion recurrida” (Considerando 7°, tomo I, pi-
gina 597) ; criterio que se mantuvo, asimismo, en 12
sentencia dictada a las 10.30 horas del 12 de agosto
de 1941, en cuyo considerando IV Se expuso: “es de
observar que tratandose de asuntos en que no se da €l
trimite de vista o citacién de partes para sentencia, 1%

sort de tomar en cuenta [ag reclamaciones o ampliaci®
nes presentadas
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con posterioridad al recurso” (tom®




:/con costas a cargo de la parte

.' ~ocupan estos Juzgados y por la base de dos mil

oy

iernes 16 de diciembre de 1949,

Por tanto: declarase sin lugar la casacién pedida, &
2 1 recurrente.—G. Guz-

- min—Victor ML E}izoudo.——Daniel Quirgs_?—Eti- l

lio Ramirez—Agustin Monge—F, Calderén G, Srio:

TRIBUNALES DE TRABAJO

El suscrito Notificador al sefior Miguel Bo-
nilla Piedra, hace saber la resolucién que literal-
mente “dice: «Juzgado de Trabajo, Turrialba, a las
trece horas del veintinueve de noviembre de mil |
novecientos cuarenta y nueve. Examinada la tasa-
cion del principal de salarios, gastos y costas re-
clamados por el actor al tenor de los términos de
lz sentencia firme que se ejecuta se aprueba asi:
los salarios cobrados por la suma de doscientos
ochenta vy siete colones, cuarenta céntimos, por dos
viajes a San José en persecuciéon de la cuenta, cua- |
renta colones; por doce viajes desde Chitaria de
Peralta a esta ciudad en atencién del juicio, inclu- [
yendo salarios perdidos y gastos, a razén de once .
colones cada viaje, ciento treinta y dos colones;
viajes a Turrialba incluyendo gastos y salarios no
percibidos en tramites de ejecucion de sentencia,
cincuenta colones. Forman estas partidas aprobadas,
quinientos nueve colones, cuarenta céntimos. Hono-
rarios de abogado calculados al diez por ciento |
sobre el importe de esta condenatoria total hacen |
cincuenta colones, noventa y cinco céntimos. (Ar- |
ticulo 483 del Codigo de Trabajo). En resumen se |
aprueba la liquidacion presentada por la suma de |
quinientos sesenta colones, treinta y cinco céntimos. |
Se imprueba la partida por cuarenta y ocho co- |
lones, porque la sentencia no condena a salarios
caidos ; y asimismo se imprueba la partida de ciento |
cuarenta y mueve colones y cuarenta céntimos, pa- |
gados al Licenciado Alfonso Garcia Orozco, por no |
estar comprobada, y porque los honorarios del juicio !
deben regularse de acuerdo con el articulo 488 del |
Codigo de Trabajo, como han quedado fijados. Si |
no fuere habido el demandado, notifiquesele esta |
resolucion por edictos.—Leovigildo Morales R.—-1
A. Séenz Z. Srio.».—Juzgado Civil y Penal, Tu- |
rrialba, diciembre de 1949.—El Notificador, José
Luis Jiménez C.
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A las diez horas del veintiséis de diciembre
proximo entrante, en la puerta exterior de entrada
namero 58-0, del edificio que ocupan estos Juz-
gados y Alcaldias de Trabajo de San José, remataré
en el mejor postor, los siguientes bienes de pro-
piedad de la compafiia codemandada Costa Rica
Sales Agents Ltda.: una caja de hierro marca
«Meilind», de color verde, en buen estado, con la
base de ochocientos colones; una miquina de es-
cribir «Remington», nimero ].776122, en perfecto
buen estado, con la base de quinientos colones; un
archivador metdlico de cuatro-~gavetas, importado
por la Tropical Commission Co., Kardex, con la
base de trescientos setenta y cinco colones; un es-
critorio charolado negro, de una gaveta central y
cuatro laterales, con su correspondiente plancha de
vidrio, con la base de trescientos setenta y cinco
colones; un juego de confortables de tres piezas:
dos sillones y un sofi, tapizados en cuero color
café, con la base de trescientos cincuenta colones.
La anterior subasta se ordend en juicio ordinario
de trabajo establecido por Horacio Arias Bastos
<ontra las compafiias demandadas, Costa Rica Sales
Agents y Costa Rica Trading House—Juzgado Pri-
mero de Trabajo, San José, 12 de diciembre de
194.1-9.—Abe1 Castro H.—Rodrigo Vargas Coronado,
Srio.
3 v. 3
A las diez y media horas del veintisiete de
este mes, en la puerta principal de este Juzgado,
y con la base de ochocientos colones, remataré
una yunta de bueyes amarillenos, uno como de
seis y otro como de ocho afios de edad, ambos
marcados en el anca derecha. Pertenecen a Max
Echandi Jiménez, agricultor, hoy vecino de Pun-
tarenas, y se rematan en demanda de trabajo de
Miguel Quesada Salazar, jornalero, domiciliado en
San Diego de Tres Rios, contra el citado Echandi
Jiménez; ambos contendientes mayores de edad vy
casados.—Juzgado de Trabajo, Cartago, 10 de di-

ciembre de 1949.—Oct. Rodriguez M.—José J.
Dittel, Srio.
I 3v.2
ADMINISTRACION JUDICIAL
Remates

A las diez horas del veintitrés del mes en
‘eurso, remataré libre de gravamenes, en el mejor
postor, desde la puerta exterior del edificio que

- colones, una accion propiedad de Julio Lipes Ma-
segoza, del Costa Rica Country Club, cuyo valor

| postor, libre de gravamenes, la finca inscrita en

| asiento uno, nimero setenta y dos mil tres, que es

Blanco Esquivel contra Julio Lépes Masegosa; am-
bos mayores, casados, comerciantes, de este vecin-
dario el primero; de domicilio ignorado el segundo.
Juzgado Segundo Civil, San José, 10 de diciembre
de 1949.—Oscar Bonilla V.—Luis Solis Santieste-
ban, Srio— 16.40.—N°? 4159.

3 wv. 3.

A las diez horas del once de enero del afio
proximo entrante, desde la puerta exterior del edi-
ficio que' ocupa este Juzgado, remataré en el mejor

Propiedad, del Partido ‘de San José, folio cuatro-
cientos cuatro, tomo novecientos cuarenta y ocho,

solar inculto, con una casa en ¢él ubicada, sito en
Guadalupe, distrito primero del cantén octavo de
esta provincia. Linda: Norte, Eraida Zeledéon; Sur,
calle ptblica a la que mide como doce metros; Este,
Roberto Jiménez; y Oeste, Ascension Solis. Mide
el terreno como trescientos cuarenta y ocho metros
y cincuenta decimetros cuadrados y la casa, como
ocho metros de frente por seis de fondo. Se re-
mata libre de gravamenes por la base de tres mil
noventa colones, en juicio sucesorio acumulado de
Juana Varela Blanco y Victoria Sequeira Varela;
ambas mayores, viudas, de oficios domésticos y de
Guadalupe.—Juzgado Primero Civil, San José, 16
de noviembre de 1949.—Carlos Alvarado Soto.—
Edgar Guier, Srio— 26.15.—N¢ 4180.
b e
A las diez horas y treinta minutos del dieci-
siete de enero del afo proximo entrante, desde la
puerta exterior del edificio que ocupa este Juzgado,
libre de gravimenes y por la base de tres mil qui-
nientos colones, remataré en el mejor postor un ca-
mion de carga marca Chevrolet, modelo 1941, nimero
del motor B.F.315021, de dos y media toneladas,
placas numero 3898, de seis llantas en perfecto
estado, doble llanta atras. Se remata por haberse
ordenado asi en ejecutivo prendario de Fernando
Ayales  Marin contra Agustin  Fumero Péres.—
Juzgado Primero Civil, San José, 25 de noviembre
de 1949.—Carlos Alvarado Soto.—Edgar Guier,
Srio—{ 18.15—N? 4206.

3 2
A las nueve horas del veintisiete de enero
proximo entrante, en la puerta exterior de este
Juzgado, sacaré a publica subasta, libre de grava-
menes y por la base de siete mil doscientos co-
lones, un tractor marca Hanomag de Oruga; de
cincuenta caballos de fuerza, con su equipo de
arranque eléctrico, compuesto de bateria, motor y
generador y un Wincher nuevo para sacar madera,
de acero, todo lo cual estdi en perfecto estado, méis
protectores de acero en el carter y en el radiador,
sean dos protectores, Y se procede asi por haberse
ordenado en juicio ejecutivo de Fernando Ayales
Marin, viudo una vez, comerciante, de este ve-
cindario, contra Miguel y Alvaro Bonilla Piedra,
casados, agricyltores, vecinos de Goicoechea; to-
dos son mayores de edad.—Juzgado Primero Ci-
vil, San José, 19 de diciembre de 1949.—Carlos
Alvarado Soto.—Edgar Guier, Srio.—¢ 21.00—
N? 4207. ;
LR V2
A las quince horas del weinticinco de enero
proximo entrante, en la puerta exterior de este
Despacho, remataré libre de gravamenes, en el me-
jor postor y con la base de seis mil colones, los
siguientes bienes: una romana para pesar cafia,
marca «Esquiers», de cinco toneladas, diez carros
de mieles, dos evaporadores de serpentinas de co-
bre de setecientos cincuenta galones cada umno, las
serpentinas son de dos y media pulgadas, provistos
ademds, de sus respectivas llaves, todo en perfecto
buen estado de uso, conservacién y apariencia. Se
rematan por haberse dispuesto asi en juicio eje-
cutivo prendario de Fernando Ayales Mariin, viudo
.una vez, contra Santiago Chamberlain Zeledén, ca-
sado; ambes mayores, comerciantes y de este ve-
cindario—Juzgado Primero Civil, San José, 25 de
noviembre de 1949.—Carlos Alvarado Soto.—Edgar
Guier, Srio—€ 19.20—N9® 4205,
dv.2

A las diez horas del trece de enero proximo,
en la puerta exterior del edificio que ocupa este
Juzgado, remataré lo siguiente: un ropero de dos
cuerpos, una hoja de espejo, biselado, dos gemelas
con su sommier y colchén, una mesa de noche,
moderna. Todas estas piezas de caoba, color nogal
oscuro y el ropero combinado con amarillo, un to-
cador de dos gavetas con espejo cuadrado biselado,
de caoba también, un juego de confortables color
_verde oscuro, compuesto de tres piezas, sea sofi
y dos sillones, un ropero de tres cuerpos, de cedro
amargo charolado en amarillo, una mesa de noche
moderna, ‘una biblioteca pequefia amarilla, un ca-
tre nuevo rosado, un juego de comedor compues-

to de mesa de extension, seis sillas y un trinchante.

Se rematan en juicio ejecutivo prendario de Fer-

y Leonardo
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bos mayores y de este vecindario. Sirve de bas
la suma de mil colones y se rematan libres de gra-
vamenes,—Juzgado Tercero Civil, San José, 7
diciembre de 1949.—M. Mora A.—R. Méndez
Srio—€ 27.15—N° 4204. 5
v.

A las diez horas del veintiséis de este mes,
remataré desde la puerta exterior del edificio que™
ocupan estos Juzgados, en el mejor postor, y po:
la base de cuatro mil setecientos colones, un trac-
‘tor marca Hannomac «Diessel», como de noventa
caballos de fuerza. Se remata por haberse orde-"
nado asi en juicio ejecutivo de Eithel Soley Ca-
rrasco, abogado, contra Viceate de la Peia Gonsd- =
lez, industrial, y Dora Alfaro Esquivel, de oficios =
domésticos; todos mayores, casados y de este ve-
cindario.—Juzgado Segundo Civil, San José, 7 de =
diciembre de 1949.—Oscar Bonilla V.—Luis Solis ©
Santiesteban, Srio—{ 15.00—N¢ 4181. e

v.

A las diez horas y cuarto del veintisiete de
este mes, desde la puerta exterior de este Juzgado,
remataré en el mejor postor, libre de gravamenes,
por la base de cyatro mil trescientos treinta co
lones, ochenta rollos de cedazo nuevo, tipo stan-
dard, dos yardas ancho por cincuenta varas de 1
largo. Se rematan por haberse ordenado en ejecutivo
prendario de Anita Saborio Borbén, de oficios do-
mésticos, contra Gregorio Litwin Charmaz, comer-

ciante; mayores, de este vecindario—Juzgado Pri-
mero Civil, San José, 14 de diciembre de 1949 —
Carlos Alvarado Soto.—Edgar Guier, Secretario.—

¢ 15.00—N? 4017 .

Leonardo e Israel Calderén Pereira, ambos
mayores, casados una vez, agricultores, vecinos de
Turrialba, promueven informacion posesoria para
inseribir en su nombre en el Registro Puablico, un
terreno que les pertenece por iguales partes, situado ‘
en Altos de Pascua, del canton de Turrialba, dis- i
trito tercero, cantén quinto de la provincia de Car-
tago, cultivado totalmente de potrero, en una exten- = S
sion de cincuenta hectareas, y el resto de dieciséis
hectareas, trece areas de montana. Mide: sesenta y =
seis hectdreas, trece 4reas, cuarenta centidreas 'y
sesenta y ocho decimetros cuadrados, y linda: Nor- =
te, rio L.a Roca en medio, con baldios nacionales; =
Sur, con quebrada Hermosa en medio, con Israel =
Calderén Pereira, y trazado nuevo,
con Ramoén Araya Brenes y Orfilia Carvajal Cor-
dero; Este, con Jestis Maria Azofeifa Meza y Leo-
nardo e Israel Calderon Pereira; y Oeste, José
Hidalgo Navarro. Tiene una casa de madera, te-
chada con zinc y una parte pajiza, de cuatro me-
tros de frente por seis metros de fondo. Obtuvieron i
dicho terreno de, Eloisa Brenes Fonseca. Esta li-
bre de gravimenes y la estiman en cinco mil co-
lones. Se concede el término de treinta dias a los
que tengan algtin derecho que oponer a esta infor-
macion, para que lo hagan valer ante este Des-
pacho.—Juzgado Civil de Hacienda, San José, 18
de noviembre de 1949.—Antonio Jiménez A.—Alej. =
Caballero G., Srio.—¢ 30.75.—N? 4133.

Titulos Supletorios

5 3 V. 3- 2
Convocatorias o

Convécase a los interesados en el juicio de
sucesion de Gustavo Meneses Bomilla, quien fué
mayor, casado una vez, artesano y de este vecin-
dario, a una junta que se verificard en este Des-
pacho a las nueve y media horas del veintiséis de =
los corrientes, para que en ella acuerden lo con- =
veniente acerca de la autorizacién de venta pedida
por la cesionaria de los derechos hereditarios de
los interesados.—Juzgado Civil, Cartago, 13 de di-
ciembre de 1949.—Oct. Rodriguez M.—José J.
Dittel, Srio.—1 vez—¢ 500—N©° 4224,

Convécase a todos los interesados en el jui-
cio sucesorio de Rogelio Malavassi Belleli, quien
fué mayor de edad, casado una vez, agricultor y *
vecino de La Union, a una junta que se verificard
en este Despacho a las nueve horas del treinta
de los corrientes, a fin de que en ella conozcan
de la solicitud de la albacea para vender una fin-
ca.—Juzgado Civil, Cartago, 15 de noviembre de
1949 —Oct. Rodriguez M.—José J. Dittel, Srio.
1 vez—¢ 5.00.—N° 4218

Citaciones .
. Por segunda vez y por el término de ley
cita y emplaza a todos los herederos e interesade
en la mortual de Roberto Ortiz Odio, quien
mayor, viudo una vez, Ingeniero y vecino de
ciydad, para que se presenten a legalizar sus
rechos, bajo los apercibimientos de ley si no lo
cen. El primer edicto citando interesados se
blico el uzgado

- nominal es de dos mil colones. Se remata por ha-
berse ordenado asi en juicio ordinario de Arturo ‘

es Marin, comerciante,

nando Ayal : ante, viudo, contra
b Germdn Bolaﬁqs Asofeifa, oficinista, casado; 3

1° de los corrientes—J
| Civil, San José, 12 de. diciembre ‘de 1949.-

| Bonilla V.—Luis is Santiesteban, Srio.—1 1



Cito y emplazo a los herederos e interesados
- mortual de Francisco Castro Solano, c_onoc:dq
nbién por Fernando Ramos Moreira, quien fué
.veinte anos de edad, soltero, maestro y vecino
Atenas, para que dentro de tres meses contados
partir de la primera publicacién de este edicto,
apersonen en autos en reclamo de sus, derechos,
vertidos de que la herencia pasard a 'quien co-
ponda, si no se presentan hasta esa fecha a
reclamarla.—Juzgado Civil, Alajuela, de no-
embre de 1949.—Carlos Urbina F.—M. - Angel
Soto, Srio.—1 vez—{ 5.00—N¢ 4187.

: Avisos

Se hace saber: que en las diligencias de de-
sito de los menores Maria Elona, Modesto y
Alberto Manuel Conejo Chavarria, promovidas por
sefior Agente Fiscal de San José y el Patro-
to Nacional de la Infancia, fué concedido el de-
0sito provisional de! menor Alberto Manuel An-
onio Conejo Chavarria a los coényuges Pedro
Delgado Delgado v PBlanca Luna Cerdas, y el me-
or Modesto Concjo Chavarria al matrimonio de
Francisco Concjo Mata y Vicenta Viques Calderén,
ormerciantes los varones, de ocupaciones domés-
~ ticas las mujeres, vecinos de Cartago los dos pri-
" meros y de Tres Rios los otros dos, y todos ma-
ores de edad y casados una 'vez. L.a menor Maria
ena Conejo Chavarria fué depositada provisio-
almente en Carinen Agapita Conejo Mata, mayor,
oltera, empleada en el Seguro Social y vecina de
n José. Se previene a todos los interesados en
oners¢ a los presentes depdsitos, que deben for-
mular oposicion dentro de treinta dias siguientes
la dltima publicacién de este edicto, bajo los aper-.
ibimientos de ley si lo omitieren—Juzgado Ter-
ero Civil, San José, 8 de julio de 1949 —Fernan-
0 Rosabal—R. Méndez Q., Secretario—( 18.50.
No 4197,

- 2w 2
Para los efectos del articulo 530 del Cédigo
. de Procedimientos Civiles, se publica la resolucion

- nutos del dos de diciembre de mil novecientos cua-
enta y nueve. De acuerdo con el informe anterior
y de conformidad con el articulo 530 del Codigo
~de Procedimientos Civiles, téngase como heredera

@ Lopez Obando) a la Junta de Educacién de Ca-
~nas, por qno haberse presentado nadie que reclame
la herencia en su calidad de heredero, sin perjuicio
‘de terceros de mejor derecho. Publiquese esta re-
olucion por tres veces en el «Boletin Judicialy,
reviamente a entrar en posesion de los bienes di-
¢ha Institucion—M. Sabatini G.—A. Mojica, Srio.».
Alcaldia de Cafas, Gte., 2 de diciembre de 1949,
M. Sabatini G.—A. Mojica, Srio,

Edictos en lo Criminal

Para los fines del articulo 705 del Cédigo de
Procedimientos Penales, se hace saber: que el reo
Mario Alvarado Arce, por sentencia firme, fué con-
denado por el delito de hurto, cometido en perjuicio
de Alberto Vargas Rojas, a sufrir la pena de afio
y medio de prision, descontable en la Carcel Pa-
blica de Varones de San José o en el lugar que
determinen los reglamentos respectiVos, previo abo-
no de la prision preventiva sufrida, como pena
principal y a las siguientes accesorias: suspensién
con privacion de sueldos durante el cumplimiento
de la condena principal, de todo empleo, oficio,
funcién o servicio pablicos conferidos por eleccién
popular o por nombramiento de cuplquiera de los
poderes del Estado o de los gobiernos locales o de
¢ las instituciones sometidas a la tutela del Estado 0
“de los municipios; a pagar al ofendido las costas
. procesales del juicio y asimismo los dafios y per-
icios resultantes del delito, y a ser inscrita la
| sentencia en el Registro Judicial de Delincuentes.
i Juzgado Penal de Caiias, Gte., 7 de diciembre de
1949 —Edgar Marin T—T. Vega W., Srio.
oyl
Al reo Ernesto Alvarez, cuyo segundo ape-
do, calidades y actual vecindario ignorados, se le
lace saber: que en la sumaria que se le sigue a
¥y a otro por el delito de estafa en dafio de
‘rinidad Sanchez Arias, se encuentra el auto que
lo conducente dice: «Alcaldia Primera Penal,
n José, a las trece horas del veinticuatro de no-
nbre de mil novecientos cuarenta y nueve. Con
dio de las presentes diligencias sumariales, esta
a tiene por comprobados los siguientes he-
fundamentales: a)... i 28 e R L)
g)--- h)... En consecuencia, estando
la_existencia del delito de estafa el
nc'onado por ?:ticnlo 281

i3,

. que literalmente dice: «Alcaldia de los cantones de j
Cafias y de Bagaces, a las diez horas'y diez mi- |
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procesados... y Alvarez, de conformidad con los.
articulos 323, 324 y 382 del Cédigo de Pocedi-
mientos Penales, se decreta la prision y enjuicia-
miento contra los indiciados... y Ernesto Alvarez,
de segundo apellido ignorado, como autores respon-

sables del delito de estafa en perjuicio de Trinidad

Sanchez Arias. Tan pronto quede firme esta reso-
lucion, expidase orden de captura contra !os TE0S.
Transcribase esta resoluciéon al Superior si no fuere
apelada en tiempo y pongase en conocimiento del
sefior Alcaide de Carcel—Armando Balma M.—-
S. Limbrick V., Srio.».—«Alcaldia Primera Penal,
San José, a las quince y media horas del seis de
diciembre de mil novecientos cuarenta y nueve.
Constando de autos que €l indiciado FErnesto Al-
varez es ausente, notifiquesele el auto de prisién y
enjuiciamiento en lo conducente, y procédase con-
forme lo indican los articulos 541 y 542 del Co-
digo de Procedimientos Penales—Armando Balma
M.—S. Limbrick V., Srio».—Con doce dias de
término se cita y emplaza al indiciado Ernesto Al-
varez, para que dentro del término indicado com-
parezca en este Despacho a rendir su declaracion
indagatoria, advertido de que si no lo hiciere, sera
declarado rebelde, perdera el derecho a ser excar-
celado cuando esto procediere, y la causa seguird
Sin su intervencién. Se excita a todos a que ma-
nifiesten el paradero de dicho reo, so pena de ser

Juzgados como encubridores del delito que se per-

sigue, si sabiéndolo no lo denunciaren; y se requiere
a las autoridades de orden politico y judicial para
que procedan a su captura o la ordenen—Armando
Balma M.—S. Limbrick V., BSrio.».—Alcaldia Pri-
mera Penal, San José, 6 de diciembre de 1949
José Alberto Araya M., Notificador.
A
A los reos ausentes José Joaquin Vargas Chacon,
Rafael Angel Calderén Obando, Carmen Zuniga,
Raal Granados y Enrique Solano, se les hace saber:
que €en causa por robo con asalto contra ellos y
otros en dafio de Vicente Garéfalo, se han dictado
los dos autos que dicen: “Juzgado Penal, Cartago,
a las nueve horas del diecisiete de noviembre de mil
novecientos cuarenta y nueve, Contintie este Juzgado
conociendo de] presenté¢ asunto. . . J. Miguel Vargas
S.—Rob. Castillo M., Srio.” —"Juzgado Penal, Car-
tage, a las diez horas y cuarenta minutos del dieci-

. siete de noviembre de mil novecientos cuarénta y
Unica de esta sucesién, (Ab intestato de Anacleta |

nueve, “Acerca del fondo de esta sumaria, se confiere
audiencia por tres dias a las partes y al sefior Re-
presentante del Patronato Nacional de la Infancia.
Previénese 3 todos los que no lo hayan hecho, senalar
casa en el centro de esta ciudad para oir notificacio-
nes, lo que haran en el acto de la notificacion de este
auto o por separado dentro de tres dias. Siendo au-
sentes los indiciados | José Joaquin Vargas Chacon,
Rafael Angel Calderén Obando, Carmen Zufiga,
Ratl Granados y Enrique Solano, notifiqueseles por
medio de edictos que se publicaran en el “Boletin Ju-
dicial”.—J. Miguel Vargas S—Rob. Castillo M.,
Srio.”.—Juzgado Penal, Cartago, 23 de noviembre de
1949 —FE] Notificador, Narciso Ramirez.

2 7.2
Solano
hace saber:
incendio y

A los indiciados Luis Venegas, Eusebio
Ramirez y Samuel Rodriguez, se les
que en causa seguida contra ellos por
merodeo en perjuicio de “Masis e Hijos”, se ha dic-
tado la resolucion que dice: “Juzgado Penal, Car-
tago, a las once horas del diecisiete de noviembre de
mil novecientos cuarenta y nueve, Contintie el pre-
sénte asunto en conocimiento de este Despacho,
Acerca de lo actuado, se confiere audiencia por tres
dias a las partes. Se previene a lis que no lo hayan
hecho, sefialar casa en el“Cenfiro de. esta ciudad para
qir notificaciones, lo que haran en el acto de la ne-
tificacion de este auto o por separado dentro de fres
dias. Notifiquese a los indiciados Luis Venegas, Eu-
sebio Solano Ramirez y Samuel Rodriguez por medic
de edictos que se publicardn en el “Boletin Judicial”,
por permanecer ausentes—J. Miguel Vargas S.—
Reb. Castillo M., Strio.”.—Juzgado Penal, Cartago, 24

de noviembre de 1949 —F] Notificador, Narciso Ra-
mirez,

‘ Lz,
5 Al Teo ausente Antonio Fallas Garro, de vein-
tidos - aiios, soltero, jornalero, costarricense, na-

tivo de Frailes de Desamparados vecino de Juan
Bosco de Pérez Zeledc’m,p se le ‘yhace saber: Jque
en causa seguida en su contra por el delito de
lesiones en perjuicio de Salvador Portugués Ga-
Tro, se encuentran las resoluciones que en lo con-
ducente y Jiteralmente dice : «Juzgado Primero Penal,
San José, a las ocho horas ¥ cuarenta ¥ cinco minu'os
del dia ocho de julio de mil novecientos cuarenta y
nueve... y siendo corporal la pena aplicable a la
especie, cabe decretar, como en efecto se decreta,
y de conformidad con los articulos 323, 324 y 382
del Cédigo de Procedimientos Penales, la prisién
y el enjuiciamiento :
Luto

del indiciado  Antonio Fallas |

5.2
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nes antes dicho, infraccion que se le imputa en .

perjuicio de Salvador Garro Portugués. En con-
secuencia, expidase orden de captura contra el it
tado reo, por mno aparecer excarcelado en autos,
comuniquese esta resolucion al Departgrpento de
Migracion  de Seguridad Publica, notifiquese I
misma al Director*de~la Carcel de Varones de estg
ciudad y si no se apela de ella, trascribase inte-
gramente al Superior—Hugo Porter M.—Luis A,
Arnesto G., Srio.».—«Juzgado Primero Penal, San
José, a las quince horas del veinticinco de noviem-
bre de mil novecientos cuarenta y nueve, Por ser
ausente el indiciado Antonio Fallas Garro, citesele
por medio de un edicto que se puplicard una vez
en el «Boletin Judicial», incluyendo el enjuiciamien-
to en lo conducente, para que dentro del término
de doce dias se presente a este Despacho, bajo el
apercibimiento de que si asi no lo hiciere, serd
declarado rebelde, su omision se apreciard como un
indicio grave en su contra, perdera el derecho de
excarcelacion bajo fianza cuando ésta procediere y
la causa se seguird sin su intervencién (arts. 337,
541, 542 y 557 del Codigo de Procedimientos Pe-
nales—Hugo Porter M.—Luis A. Arnesto G., Se-
cretario.».—Se excita a todos a que manifiesten
el paradero del reo, so pena de ser juzgados co-
mo encubridores del delito que se persigue, si
sabiéndolo no lo denunciaren; y se previene a las
autoridades de orden politico y judicial para que
procedan a su captura o la ordenen—Juzgado Pri-
mero Penal, San José, 2 de diciembre de 1949 —
Hugo Porter M.—Luis A. Arnesto G., Srio.
2iv. 2
Para los efectos del articulo 705 del Cédigo de
Procédimientos Penales, se hace saber: que e reo
Manuel Anténio Alvarado Cambronero, de veintitrés
afios de edad, soltero, agricultor, nativo de Miramar
de Puntarenas, hijo legitimo de Francisco Alvarado
y Maria Rosa Cambronero, vecino de Campos de
Oro de este cantén, en la causa que se le siguié por
el delito de lesiones en.dafio de Ramén Visquez Var-
gas, ha sido condenado a sufrir la pena de seis meses
de prision donde indiquen los reglamentos carcelarios
respeciivos, a suspension de cargos y oficios publicos,
prohibicién de sufragar en elecciones politicas, du-
rante el tiempo de la condena; a pagar los dafios ¥
perjuicios causados con su infraccidn, asi como al
pago de las costas procesales y a perder el arma con-
que delinquid.—Alcaldia. de Abangares, Las Juntas,
Gte., 6 de diciembre de 1949.—Juan Mora W.—Al-
berto Caravaca, Srio.
: 22
Para los efectos del articulo 705 del Codigo -
de Procedimientos Penales, se hace saber: que el
reo Juvenal Moraga Vallejo, de veinticuatro afios
de edad, casado, jornalero, costarricense, nativo y
vecino de Lagunilla de este cantén, por sentencia

_firme fué condenado ademis de Ia pena principal

impuesta (cuatro meses’ de prision, descontable don-
de los reglamentos determinen, que le fué suspen-
dida), a suspension’ de todo empleo, oficio, funcién
o servicio publicos conferidos por eleccion popular
0 por nombramiento de cualquiera de los Poderes
del Estado o de los gobiernos locales o de las ins-
tituciones sometidas a la tutela del Estado o de
los municipios; a la incapacidad para obtener los
cargos y empleos mencionados; a la privacion de
los derechos politicos, todo durante la condena, en
causa seguida contra él por el delito de lesiones,
cometido en perjuicio de Wasing Li Achio—Al-
caldia de Santa Cruz, Gte.,, 3 de diciembre de

1594}9.—Salvador Rocha G.—Mercedes Moya R.,
rio.

2P
Con ocho dias de término se cita y emplaza:

al ofendido Juan Mirquez, de segunde apellido ig-
norado, nicaragiiense, para que dentro de dicho
termino comparezea a este Despacho a rendir su
correspondiente declaracién en causa por lesiones” en
perjuicio de él y de Simona Loaiciga, de segundo
apellido ignorado, en contra de Félix Oporta Re-
¥es y otro.—Alcaldia de Upala, Grecia, 7 de diciembre:
de 1949 —FElihud Jiménez M.—A. Peralta R., Srio.
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IMPRENTA NACIONAL

A los suscritores de “La Gaceta”

y “El Boletin
Judicial”,

SE LES AVISA:

Que ¢l cuarto trimestre del afio 1849 vencerd
el 31 de diciembre corrient: y que la suscriciém
para el aiic 1950 deberi cancelarse por adelan-
tado en la Oficina de DIARIOS OFICIALES.

LA DIRECCION.

N

= e Ul




